LEBEDA,

MGR. JAN TETREV, foto VILEM MARYSKA

Prazskou puskarskou flrmu AV Lebe‘da Si spoju1eme predevsSim s vyrobou luxusnich

a mnohdy také technicky zajlmavych cuwlmt:h palnych zbrani. Firma se ovSem podilela také
na vojenskych zakazkach, které s sebou zp'raw._d_la pfinaseji vyssi profit, protoze se prodava
eraru, jenz tradiéné neumi obchodovat. K vojenskym zakazkam se Lebedutv podnik dostal
nejpozdéji v roce 1848, kdy dodaval nebo alespoi mél dodat zbrané pro vznikajici madarskou
narodni armadu. Hlavni napor zakazek pro erar vSak priSel az po odchodu A. V. Lebedy —
zakladatele do ustrani a po jeho smrti.

V knize A. V. Lebeda, nekorunovany krél ¢eskych puskarii jsme s Romanem Berthou v roce
2008 uvedli: ,,Podle zpravy, ktera neni ovérena z vice nez jednoho zdroje, mél Ferdinand
Lebeda predloZit v roce 1866 rakouskému eraru vojenskou zadovku, ktera byla pri zkouskach
ve videriském arzenalu pfiznivé hodnocena.“Nase poznani vSak od té doby docela vyznamné
pokrogilo.
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roce 1857 (jinde se uvadi

1858) se firma A. V. Lebe-

da podle pozdéjsich udaja

Bedficha Brandejse podi-

lela na transformaci pusek
systému Console nebo spi§ Augustin na
standardni perkusni systém s ¢epickovou
zapalkou. Podrobnosti nezndme, stejné
jako podrobnosti o predélavani ,,starych
rakouskych zbrani pro vojsko mexické,
tedy pro dobrovolnicky sbor Maxmi-
lidna, bratra cisafe FrantiSka Josefa I.,
ktery se s pomoci Francie stal cisafem
mexickym. Podle LudiSe Leto$nikové
a Miroslava Michalka $lo o urychlenou
prestavbu mysliveckych Stucti a pusek

zdroje, mél Ferdinand Lebeda ptedloZit
v roce 1866 rakouskému erdru vojenskou
zadovku, kterd byla pti zkouskdch ve
videfiském arzendlu priznivé hodnocena.
O této zbrani vsak nevime zhola nic a ticast
firmy Lebeda na zkouskdch zadovek pro
rakouskou (rakousko-uherskou) armddu
neni zmiriovdna ani v odborné literatute.“

Je to uz takové pravidlo, ze dulezité
informace se objevi kratce poté, co uz do
rukopisu knihy nebo ¢lanku nemuizete

Obr, 10. a 11,

1) Jesté nedavno se zdalo, Ze po Lebedové
zadovce, kterou hodlal prosadit do rakous-
ko-uherské armady, ndm zbyla jen tato

vyobrazeni. Na$tésti to bylo jinak.

pro zvlastni sbory Lorenz na zadovky
systému Winzl a mélo k tomu dojit uz
v roce 1866 (?). Podrobnosti nezname
a musime pfipustit i pouhou renovaci
star$ich perkusnich predovek.

Neni vylouceno a alespon cesky tisk ze
$edesatych let 19. stoleti to naznacuje, Ze
firma se v prvni poloviné 60. let podilela
také na tpravach starsich rakouskych

)) Zbran se nam nedochovala jako vojenska
puska, ale jako brokovnice. UZ prvni pohled
nas presvédci, Ze po konstrukéni strance jde
0 néco vyjimecného.

vojenskych zbrani nebo vyrobé novych
pro Americany v dobé tamni obcanské
valky. Pakovala se na tom celd Evropa.

Zadovka pro armadu

V knize A. V. Lebeda, nekorunovany
krdl Ceskych puskati jsme s Romanem
Berthou v roce 2008 uvedli: ,,Podle zprd-
vy, kterd neni ovérena z vice neZ jednoho
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zasdhnout. Zahy po dokonceni knihy
objevil Roman Bertha z Ostravského mu-
zea publikaci Ndzorny atlas k (Riegerovu)
slovniku naucnému, na ktery nas zahy
upozornil také Jan Skramoussky z Vo-
jenského historického ustavu. Pokud
o Lebedové vojenské zadovce nikde nic

neni, tak v této publikaci to je. Auto-
rem textu, jenz stihl vyjit jesté v roce 1867,
je vSestranné vzdélany Cesky dtistojnik
rakouské (rakousko-uherské) armady,
vlastenec a propagator zdravého Zivot-
niho stylu Emanuel $lechtic Mirohorsky
(1829-1908). V roce 1867 uz méla firma
A. V. Lebeda pravdépodobné za sebou
vyrovnavaci fizeni, které zacalo v bfeznu



1) Salomon Emanuel Mirohorsky, svobodny pan
z Friedbergu, coby c. k. podmarsalek. V dobeé,
kdy psal o na$i zbrani, mu bylo sotva 38 let.
Portrét Ferdinanda Lebedy, ktery by zde také
mél byt, se nedochoval.

1866, takze se Ferdinand Lebeda nepo-
chybné snazil ji znova postavit na nohy.
A vojenska zakdzka, to by bylo terno.
Doba byla ptihodna. Uz pred valkou roku
1866 rakouska armdda vybirala vhodnou
zadovku. Vélka tyto snahy nejprve zabrz-
dila, aby je poté nélezité urychlila.

Svoji zadovku predlozil Ferdinand Le-
beda, uvadény v Mirohorského textu jako
»spolecnik c. k. dvorské veldilny na stfelné
zbrané A.V. Lebedy v Praze®, vlednu roku
1867 rakouské komisi pro stfelné zbrané

ve Vidni. V tomtéz mésici bylo
rozhodnuto, ze rakouské predovky
Lorenz maji byt pfedélany na zadovky
s blokovym zavérem Winzl. Lebeda ov-
$em neusiloval o to, aby se na jeho systém
transformovaly pfedovky, ale zapojil se
do soutéze na zbrusu novou rakous-
kou, respektive rakousko-uherskou
zadovku (ktera pak skonila vitéz-

stvim nasim ¢tenartim znamého a origi-
nalniho systému Werndl).

Zkousky

O zkouskach Lebedovy zbrané ve Vid-
ni ndm neni nic znamo, ale jak nas in-
formuje Mirohorsky, dalsi, nepochybné

neoficialni zkousky zbrané, probéhly
v sobotu 9. Gnora 1867 na Streleckém
ostrové v Praze za pritomnosti ¢etného
obecenstva ,,sloZeného nejvice ze znal-
cuv, mezi nimiz bylo mnoho vojenskych
hodnostadfii, zejména polni podmarsdlek
Nostiz, genijni teditel pro krdlovstvi Ceské
generdl Wurm...“. Konstatujme, Ze toto
obecenstvo, byt bychom vétili v jeho
odbornost, nemélo tu moc, aby Lebedovi
ptikleplo vytouzenou zakazku. V provin-
cii se chléb nelamal, ale jistou (podle nés
malou) podporu to ur¢ité prineslo.

Na Streleckém ostrové bylo z Lebedovy
zadovky vysttileno 160 ran bez selha-
ni zbrané nebo naboje a obecenstvo se
o zbrani udajné vyslovovalo pochvalné.
Stielec dosahl rychlosti palby 15 ran za
minutu pfi stfelbé vstoje s ndboji lezicimi
na stole. Deset nébojti pro tuto zbran, da-
nych na 15 minut do vody, bez problémt
fungovalo. Sttilelo se i na 200 krokd na
ter¢ a vynalezce zbran piijcil zdjemctiim
ke strelbé. To je vie, co jsme o osudech
Lebedovy vojenské zbrané dokazali zjistit.

O vysledcich videnskych zkousek se
Mirohorsky nezminuje a nezminuje je
ani jind odborn4 literatura, s niz jsme se
setkali. Ale Mirohorsky nam prindsi dvé
velmi zdarilé kresby této zbrané, které
se po 145 letech ukazaly jako klicové.
Zbran se podle Mirohorského nabijela
jednotnymi naboji s kovovou nabojnici,
které oznacil za podobné systému Snider.
Naboje do zadovky mély stfedovy zapal.

Nabojnice byla vyrobena z mékkého
plechu, ,.jehoz kraje spruzné na sobé lezi“.
Domnivame se, Ze Mirohorsky tak vyjad-
til samotésnici schopnost ndbojnice, coz
o kus dal potvrzuje, kdyz uvadi, ze ,,po
vystieleni kazdd ndbojnice neprodusné
k sténdm duse ptilehne®.

Nabojnice vsak ma podle Mirohor-
ského jesté papirovy obal, natfeny Se-
lakovym pokostem, ktery
ji chrani pfed povétrnost-

nimi vlivy. Mirohorsky také
tvrdi, Ze zdpalka v tomto naboji je umis-
téna hloubéji do dna nabojnice, aby pti
padu naboje na zem nedoslo k explozi,

coZ se pry stava u nabojnic systému Sni-
derova. Véfme tomu, protoze chybami
konkurence se ¢lovék uci. Nabojnici lze
podle dobové zpravy jednou az dvakrat
prebit. Naboj Lebedovy zbrané podle
Mirohorského vézil 2 % lotu, coz bylo
ztejmé dost, protoze leh¢i byl pry i ndboj
do pruské jehlovky, ktery vazil 2 % lotu.
S pfevodem téchto jednotek na gramy je
trochu problém, protoze lott bylo hodné

1) Clanek Ing. Fanty z roku 1927
Sin eskéko zbrojmictvi ve Vojen-
ském musen Csl. republiky.

V¥ roce 1534 napenl fsem Informand Zlinek Vo
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Ing. Joscf Fonia

ajejich hmotnost se pohybovala od 14,62
do 17,5 g. My zde budeme pocitat s lo-
tem videniskym, ktery ma pravé 17,5 g,
takze Lebedtv naboj by vazil 48,125 g.
Lebedova zbran podle tdaji Mirohor-
ského vazila 8,8 celni libry, coz je 4,4 kg,
méla raz pusky Enfield, coz ¢ini, pokud
predpokladame, Ze se jedna o enfieldku
modelu 1853, 15 mm, a méla drazko-
vanou hlaven. Dalsi osudy Lebedovy
zadovky nezndme. Nepochybné nebyla
zavedena do vyzbroje a neprosadila 1))
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se ani mezi loveckymi zbranémi. Lebeda
tento systém pravdépodobné dale nena-
bizel, nebo se mezi lovci a sportovnimi
stielci prosté neuchytil. Zapadl.

Po vzniku prazského Vojenského muzea
za prvni republiky se lidé s nim spojeni
snazili do tamnich sbirek dostat také zbra-
né Ceskych vynalezct. U nékterych z nich
(Krnkové) se to povedlo, ale u Lebedy tak
uplné ne, ackoli v muzeu je hodné jeho
zbrani véetné zbrani z jeho tovarni sbirky.

V Ndrodni politice 3. 5. 1924 Ing.
J. Fanta uvadi, Ze star$i prazsti puskari
jsou vesmés vyucenci Lebedovi a obdrzeli
od ného na pamatku po jedné vojenské

1) Rakousky orel na spodni strané hlavné do-
klada, Ze zbran skute¢né méla néco spolecné
s rakouskym erdrem. ZkuSebni znacka to neni.

pusce jeho vynalezu. Zajimavé. Zda se
tedy, ze bylo vyrobeno vic kust. Ostatné
je to logické. Minimalné jeden kus Sel do
Vidné, s dal$im se prokazatelné stiilelo
na Streleckém ostrové a nepochybné mu-
sela existovat néjaka rezerva. Fanta v roce
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1) Zavér v uzamcéeném stavu

1924 vyzyva tyto puskare, aby Lebedovy
zadovky tohoto systému dali muzeu,
ale to se do roku 1927 ur¢ité nestalo.
V tomto roce totiz Fanta opét v Narodni
politice konstatuje, Ze syn Ferdinanda
Lebedy, ktery se odstéhoval ,na ve-
nek® by snad tuto zadovku mohl mit,
a vyzyva verejnost k patrani po ném.
Jak patrani dopadlo, neni znamo, ale
zbran se ani tehdy do muzea nedostala.
Fantova zprava jesté pfipomina, Ze
slavného tendru na rakouskou armadni
zadovku se z Prahy ztcastnil také puskar
Vaclav Fiala, jehoz zbran se diky jeho
néstupci Otakaru Vanéckovi dostala do
muzea alespon jako dfevény model...
Az sem jsme s kolegou Romanem
Berthou dosli v poloviné roku 2012.
U Jana Skramousského jsme ovéfili,
ze Lebedova zadovka, kterou popisuje
Mirohorsky, neni ve sbirkdch Vojenské-
ho historického ustavu ani dnes. A tak
vznikl ¢lanek, zakonéeny témito slovy:
~Moznd je Lebedova zadovka dodnes
nékde v muzejnim depozitdfi ¢i soukromé
sbirce a éekd, az ji objevi nékdo, kdo bude
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védet, o co se jednd. A nebo uz to majitel
ddvno vi.“ Clanek byl na podzim roku
2012 odevzdan k publikaci do Strelecké
revue, ale s tou publikaci se néjak ne-
spéchalo. Ukdzalo se, Ze to bylo dobre,

NIy

protoZe je nutno pocitat s JeziSkem.

Jezisek od Lebedu

Byla polovina prosince 2012, kdyz se
mi do préce v pardubickém muzeu telefo-
nicky ohlasil jeden pan s tim, Ze m4 doma
néjakou zvlastni flintu a chtél by védét,
co to je. Pozval jsem ho do muzea, stejné

jako fadu dal$ich, kdyz chtéji poradit
s neobvyklymi zbranémi. Pfisel bez flinty,
ale mél pékné cernobilé obrazky z laserové
tiskdrny. Fotilo se to pry mobilem. Zbran
naprosto originalniho systému. Proboha,
tohle uz jsem nékde vidél! Tohle jsem mél
v ruce! O tomhle jsem psal!

Chvili trvalo, nez mi doglo, Ze tohle jsem
v ruce je$té nikdy nemél, ale vidél jsem to
na obrézku. Ze se jedné o systém Lebeda,
o kterém jsem napsal, Ze je nezvéstny!
Pokousely se 0 mne mrakoty. Odlozil jsem
obrazky, oteviel skiin a odehnal pfichaze-
jici mdloby poradnym hltem napoje, jehoz
pozivani je na pracovisti pfisné zakazano.
Byla to ona, byl to pohfe$ovany systém
Lebeda! Z vojenské pusky se sice stala
brokovnice, ale tohle viibec nevadi.

Jak mi majitel, jenz si pieje zistat
v anonymité, sdélil, jsou myslivecka
rodina a tahle flinta se u nich dédila
z generace na generaci. Nikdo z téch
poslednich generaci uz nevédél, co to
vlastné je. Chleba to ale nejedlo, takze se
o flintu starali stejné jako o modernéjsi
zbrané, s nimiz stfileli. Ostatné maji-



teldv dédecek pry s lebedovkou jesté
lovil. Snad brokovymi néboji rdze 28. Na
prvni pohled je evidentni, Ze muzi, ktefi
se o zbran starali, ji nemodernizovali,
neménili pazbu, nenechali ji nové na-
Cernit, nenechali ji ,,zhodnotit“ rytinou,
takze ndm ji, pokud si odmyslime drobna
poskozeni, dana zubem ¢asu, zachovali
v originalni podobé¢.

Jak se zbran do rodiny dostala, to se
bohuzel nevi. Snad ji nékdo kdysi davno
koupil nebo dostal pravé od nékteré-
ho Lebedova vyucence ¢i zaméstnance.
Nebo byl ten vyucenec ¢i zaméstnanec
jednim z predkd této rodiny. V kazdém
pripadé se zbran diky souvislé radé slus-
nych majitelti dochovala.

Lebedova kontrukce je
originalni a nikde jsme
nic podobného nevidéli.

Majitel byl ochoten hovotit o prodeji
zbrané, protoze zajem instituce, jako je
ta nase, jej potésil. Nastésti jesté nebyly
utraceny vSechny penize, urcené pro ten
rok na nakupy sbirek, takze se muzeum
s majitelem nakonec dohodlo a par dni
pred Jeziskem jsme si pro ni zajeli. Jsem
presvédden, ze penize danového poplat-
nika tady byly utraceny spravné. Byla
zakoupena technicky i historicky zaji-
mava a unikatni zbran ceské konstrukce.
Bude muzejni sbirce sluset. A v depozi-
tari nezustane. Od 31. 5. do 8. 9. 2013
bude vystavena, v unoru leto§niho roku
byla v televizi a ted je ve Stielecké revui.
Takovou publicitu neméla Lebedova
konstrukce ani v roce 1867.

)) Zavér je odeméeny a bici mechanis-
mus je ve stavu zajiSténo. Po uzaméeni
zavéru nemdiZe dojit k odpaleni, protoZe
bici mechanismus neni napnuty.

Vojenska hlaven

Detailni pohled na hlavenn ndm od-
halil dvé zasadni véci. Predevsim je to
v soucasné dobé skute¢né brokovnice.
Vyvrt je hladky, muska kuzelkovd. Je
to jasné. Na druhou stranu ma ovSem
zbran hledi. V obou ¢astech zavéru jsou
totiz trojuhelnikové prafezy a dalsi je
v hmatniku pojistky, jehoz stla¢enim se
uvolni a zajisti bici mechanismus.

Jenomze maji tyto zérezy skutecné
funkci hledi? Maji i nemaji. Muska je
pres né vidét, ale ony spis zajistuji, aby
bylo viibec vidét na musku, protoze hor-
ni okraj zavéru ji prosté zakryva. To je
pochopitelné, protoze podivame-li se na
Mirohorského kresbu Lebedovy zadov-

1) Vluéiku byl otvor
pro poutko na femen,
ktery je dnes zaslepen

ky, vojenska verze méla hledi na nizkém,
ale prece dostatecné vysokém nosici.
Kdyz pohlédneme na zadni ¢ast hlavné,
tak je na ni shora ve vzdalenosti asi 7 cm
od cela zavéru obdélnik svétlého necer-
néného kovu o délce 5,5 cm. Nékde tam
ma Mirohorsky na jedné ze svych kreseb
hledi a tenhle flek m4 ptiblizné plochu,
kterou by hledi zaujimalo. Navic pfedni
a zadni okraj skvrny je opatfen dvéma
dulky, které mély vymezovat polohu hle-
di. Zda tam hledi bylo ptipajeno (kdyby
bylo zasazeno na rybinu, tézko bychom
prehlédli doplnény material), to neni
jisté, ale necernénd plocha napovida, ze
nejspi$ ano. Navic na kovu je vidét, ze
ho tam nékdo drhnul a cosi odstranoval.
Hledi tam prosté urcité bylo.

Jakou musku mél Lebeda u své vo-
jenské zbrané, samoziejmé nevime, ale
byla jisté masivnéj$i nez dne$ni mosazna
kuzelkovd muska. Lebedova puska méla
~14Z pusky Enfield®, 15 mm. A raze nasi
zbrané? Rovnych 15 mm! Domnivame
se, ze tyto skute¢nosti nam dokladaji, Ze
hlaven zbrané je ptivodni ve vojenské
rézi a byla pouze druhotné upravena pro
civiln{ acely.

Tuto domnénku potvrzuje také sku-
tecnost, Ze na spodni strané hlavné je
vyrazena znacka v podobé habsburské
orlice. Lebedovi byli cisatsko-kralovsti
dodavatelé s pravem pouzivat tento znak.
A pokud byla zbran ptivodné urcena pro
armadu, tak se na ni orlice mohla objevit
také. Ale priklanime se spi$ ke znaceni
cisatského dodavatele, protoze erar by
se nenamahal razit znacku do mist, 1)
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)) Druhotné vytvofend ,hledi” na hmatniku pojistky a obou dilech zavéru. Musela tam byt, aby bylo
vibec vidét na nizkou musku. Zafezy na obou castech zavéru k sobé jaksi nepasuji. Pokladame to za

kde je skryta. Zkus$ebni znacka to jisté
neni. Zkusebni znacky na zbrani ostatné
nejsou, v dobé jejiho vzniku to nebylo
nutné. Kromé orlice jsme na pusce ne-
objevili zadné vyrobni ¢islo ani signaturu
anejsou na ni ani montazni znacky.

Pokud chceme dtivéfovat novinovym
zpravam z 20. let minulého stoleti (a nic
jiného nam ani nezbyva), tak je jasné, ze
pokud zbrané Lebedova systému, daro-
vané zaméstnancim ¢i vyucenciim pii
zaniku firmy, mély mit néjaky prakticky
vyznam, bylo nutné z nich udélat zbrané
lovecké. A to se i stalo. Tim nejjednodus-
$im a na$tésti nejetrnéj$im zptisobem,
kterym to $lo.

Vyvrt je hladky, ale pfi pohledu do hlav-
né se zda, jako by v ném byly sotva znatelné
drazky. Vojensky original lebedovky byl
nepochybné drazkovany, ale neni
to tim, Ze ty drazky chci vidét?
Tloustka stén hlavné na asti ¢ini
2,6 mm. Brokovnice mivaly tloust-
ku stén mnohem mensi, takZe dalsi
indicie. Tohle skute¢né bude hla-
ven, ur¢ena pro vojenskou kulovou
zbran, jeZ musi Celit vét$im tlakiim

nez brokovnice. A pti
upravé na brokovnici
byla tloustka stén za-
chovana.

A kousek od hlavné je
dalsi dtikaz, Ze zbran v minulosti
mivala jiné urceni a nebyla vidycky
loveckd. V kofeni lué¢iku je pouhym
kovovym koli¢kem zaslepen otvor pro
poutko na femen. U loveckych zbrani
byva spodni poutko pro femen na spodni
strané hlavisté, ale u fady vojenskych té
doby bylo v predni ¢asti lu¢iku. Protoze
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dalsi diikaz, Ze tohle na zbrani pro vojéky nebylo, protoZe byt nemuselo.

lovec nosi zbrai jinak nez vo-
jak, ptivodni otvor pro poutko
byl zaslepen.
Pokud vezmeme za bernou minci,

Ze nade zbran byla piivodné vojenského
charakteru, musime konstatovat, Ze nej-
vét$i zmény v ramci jejiho ,zcivilnéni®
prodélaly drevéné casti. Predpazbi bylo
vymeénéno nebo alespon zkraceno a puska
byla razem polopazbena. Také hlavisté
se zménilo, pokud nebylo vyménéno.
Zestihlelo, zmizela licnice a podobné jako
na predpazbi, také na krku pazby se
objevila ryze civilni rybina.

Unikatni zavér

Zavér, ktery byl v roce 1867
Mirohorskym oznacovéan jako za-
vor, se sklada ze dvou ¢asti. Ta prvni
je nepohybliva a je do ni zasroubova-

a slozity tvar. V horni ¢asti tohoto

zavéru a ze spodni ¢asti vystupuje
masivni ¢ep, na némz se otaci blok za-
véru. Tento blok ma jesté slozitéjsi
tvar nez nepohybliva ¢ast. Pfedni

1) Oba dily zavéru
jsou se zbytkem
zbrané spojeny
masivnim Srou-
bem, jehoZ zavity
maji sv{j protéj-
Sek v masivnim
IGZku vélcového
tvaru
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na hlaven. Md velmi nepravidelny

dilu jsou drazky pro pohyblivy blok

¢ast bloku je vyrobena tak, aby
zapadala do drazky v nepo-
hyblivé ¢asti zavéru, a dole je
masivni kruh, ktery se nasunuje

na ¢ep nepohyblivé ¢asti zavéru.
Nahote je upevnéna klika s masivni
kouli. Pfi odemykani zavéru klika po-
skytuje ruce oporu k odeméeni zavéru
a pohybem horni ¢asti smérem vpred se
po odemceni zavéru uvede do pohybu
vytahova¢. Tréi to ze zbrané opravdu
neprehlédnutelné. Soucasti bloku zavéru
je také pouzdro uderniku s pruzino-
vym bicim mechanismem. Oba
dily zavéru jsou na sebe ve své
spodni ¢asti nasazeny a spojeny
masivnim $roubem. Tento Sroub
v$ak mezi nimi funguje spi$




ZADOVKA LEBEDA ,,1867“ kouské armadni zadovky vyhrdl, tak

Werndltiv zavér je mnohem jednodussi.

réze 15 mm

celkova délka 1210mm™ Jednoducha obsluha

délka hlavng 845 mm Fungovani Lebedovy zbrané je ale

sila stén hlavné na sti 2.6 mm %,hledls}fa uzwafcele pomérné prosté. Sta-
¢i zatladit na kliku zavéru zprava doleva

hmotnost 3150 g

a blok zavéru se pfi vyvinuti pfiméfené
sily odsune smérem vlevo. Zarazka po
levé strané jeho pohyb zastavi. Pokud je
v této chvili ddernik ve stavu odjisténém,
tedy pokud neni uvolnén dozadu, dojde
pti odemceni zdvéru k napnuti bictho

mechanismu. KdyZ necha stfelec zajis-

téno, musi bici mechanismus napnout

dodate¢né zatlacenim pouzdra uderni-
ku dopredu. Strelec z Lebedovy pusky si
tedy mohl dokonce vybrat.

Pokud byla v komorte prazdna na-
bojnice, mohl stfelec pohybem horni
casti paky zavéru dopredu uvést do

chodu vytahovac¢ a vytahnout na-
bojnici z komory. Pak mohl vlozit
naboj a uzamknout zavér. Mél-li
odjisténo, mohl okamzité pdlit.
K nabijeni byly potfebné jen ctyri
zakladni kroky. Pohybem zévéru vlevo
se uvolnil vstup do komory. Nasledné
strelec vytahovacem vytdhl nabojnici
avyklepl ji ze zbrané. Jako treti krok
vloZil naboj do komory a jako ¢tvr-
ty zavrel zavér. Pak mohl vystfelit.
Stielec z werndlovky potfeboval

taky ¢tyfi pohyby.

jako osa, protoze jeho zavity najdou
protéjsek az v soucastce, kterou bychom
snad mohli nazvat lizkem za-

véru. Pfedni ¢ast tohoto dilu
ma kruhovy prifez a zavit.

Pevna cast zavéru spojena

s hlavni a pohyblivy blok

jsou timto Sroubem fixovany
proti pohybu dopfedu nebo do-
zadu. Blok zavéru je tak seven
mezi dvéma nepohyblivymi
soucastkami. Po obou stra-
nach tohoto lizka zavéru
jsou také ocelové zarazky,

1) Blok zavéru tvofi jeden
dil s pouzdrem biciho me-
chanismu. Toto je nejsloZi-
18]Si soucastka na zbrani,
ale ostatni také nejsou
vyrobné nenérocné.

B Originalni konstrukce,
slozita vyroba

Autor konstrukce podle Miro-
horského pocital s tim, Ze zbran se bude
vyrabét pomoci strojil, protoze jeji
vyroba puskarskym zptisobem by
# Dbylapomald a drahd. Uvadi také,
ze ,,obycejnym puskariim, kterym
vyroba zbrani ve velikych rozmérech
pomoci strojii nezndma jest, zdd se
byti hotoventi této zadovky dra-
hym a zdlouhavym®.
Konstatujme vsak, ze

}) Predni ¢ast zavéru je
pevné spojena s hlavni.
Na masivni osu se v jeji

spodni &4sti nasazuje .Lebedavté dqbé stro-
pohyblivy blok zavéru. jepro takto ndroénou
ahlavné masovou vy-

robu s nejvétsi prav-
dépodobnosti nemél.
Vyrabél lovecké zbrané

které vymezuji pole pro po-
hyb bloku zavéru doleva nebo
doprava. Zpétny raz tak zachycuje spi$ manufakturnim nez tovarnim zpu-
spojeni predni ¢asti zavéru s blokem  sobem a pokud se tyka kapitdlu, tak
zavéru. ani ne pred rokem vyhlasili u Lebedt

Dohromady je to vechno pékny kus ~ vyrovndni, takze tovarnik byl zfejmé
oceli, jehoz opracovani si vyzadovalo  rad, Zeje rad. Na druhou stranu musime
mnoho préce. Srovname-li dily Lebedo-  pripustit, Ze Lebeda byl do jisté miry
va zavéru napriklad se zdvérem Werndl,  schopen velkovyroby, coz zahy dokazal
ktery nakonec soutéZ o zavedeni ra-  transformaci pfedovek Lorenz na 1))
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1) Nakonec zavedend
jednoranova zadovka Werndl
je ve srovnani s Lebedovou
konstrukci mnohem jednodussi

zadovky Winzl. Je vsak
evidentni, Ze sviij pokus o pro-
sazeni vlastni zbrané myslel vazné.
Lebedova konstrukce je origindlni
a nikde jsme nic podobného nevidé-
li. Odklapéni zavéru smérem vlevo je
samoziejmé feSeni zndmé davno pred
Lebedou (u nas Sylvestr Krnka), ale zavér
se zpravidla otd¢i na ose, jez je soucasti
pouzdra zavéru, a nikoli na éepu, ktery
vychazi z jeho spodni ¢asti. Skutecnost,
ze se pii pohybu zavéru vlevo soucasné
napina bici mechanismus, to je nepo-
chybné unikat! Pokud se tykd biciho
mechanismu, jsme pfesvédceni, ze jeho
podoba ma blizko k jehlovkam, kon-
krétné k némeckym jehlovkam Dreyse.
Vytahova¢ je snad inspirovan systémem
Snider, kde k vytazeni nabojnice dojde
pti pohybu bloku zdvéru dopredu. Zde
je pohyb bloku zavéru nahrazen pakou.
Paku zavéru pokladame za jednu z vel-
kych slabin Lebedova systému. Tréi
ze zbrané na velmi $patném misté. Na
vytahovani nabojnic je to trochu luxus,
ale je pottebna, aby bylo mozno oteviit
zavér, ktery je vyroben velmi presné
(musi byt) a k jehoZ otevfeni je nutna
jista, byt nikoliv velka sila. Ale to mlu-
vime o vy¢i§téné zbrani. Po vystiileni
par nébojii laborovanych cernym
prachem by se spary mohly zanaset

) Ze zavéru tréi masivni
klika. Pfi odemykani zavéru
tlakem zprava funguje
jako péka. Pokud na jeji
horni ¢ast zatlacite pfi
odemé&eném zavéru
smérem dopredu, za-
funguije vytahovat.

spalinami a mozna i zbytky papiru
z nabojnice. Pak by ta paka byla
skute¢né pottebna. Pan Lebeda to mél
jisté vyzkousené a védél, pro¢ ji tam ma.
Ackoli Lebedova zbran byla jisté
funk¢ni, coz ostatné potvrdilo i jeji dal-
$i pouzivani k lovu, rozhodné by nebyla
vzhledem k ndro¢nosti vyroby levna.
Kdy?z jsme snimky zbrané predlozili jed-
nomu $pickovému restauratorovi zbrani
a zeptali se na jeho ndzor na slozitost
vyroby, prohlésil, Ze snad Lebeda musel
mit parni encécko. Zavér byl prosté vy-
robné slozity, coz nam potvrdilo nékolik
lidi, kteti se Zivi praci s kovem.
Lebedovka nemohla konkurovat sys-
témtm Remington nebo Werndl. Navic
pouzitd nabojnice z kombinace mosa-
zi a papiru uz predstavovala zastaraly,
vlastné odbyty systém, ktery proti ¢isté
kovovym nabojnicim nemél $anci.
Réze byla prili§ velkd. V té dobé
byly hitem zbrané v razi kolem 11 mm
(Werndl, Chassepot, Mauser M.71) a ne
raze 15 mm, se kterou prisel Lebeda.
Vidyt to byla vétsi raze, nez mély dosa-
vadni rakouské predovky Lorenz...

K ¢emu je dnes?

Nabidka prazského tovarnika tak skon-
¢ila zapomenuta a nezminuji se o ni ani
publikace vénované déjinam ra-

kouskych a rakousko-uher-
skych vojenskych zbrani.

Vsak ani sdim Mirohorsky,

jenz Lebedovi jednoznacné

strani, by jisté nezapomnél
referovat o pripadném udspé-
chu pti predvadéni ve Vidni.

Lebedova konstrukce se neuchytila
ani na civilnim trhu. Otazka je, zda to
Ferdinand Lebeda vibec zkousel. Ale
své zbrané nevyhodil. Ostatné vime my,

kolik jich bylo vyrobeno? Nejméné jedna
odesla do Vidné a s druhou se proka-
zatelné stfilelo v Praze. Asi existovaly
je$té néjaké ndhradni. Jedna, pét, deset?
Moc jich jisté nebylo, protoze jinak by
se na soucastkach ur¢ité objevila néjaka
montazni ¢isla, aby se dily jednotlivych
zbrani pti vyrobé nepomichaly. Pokud
je pravda, Ze pti zaniku firmy pan Fer-
dinand svym zaméstnancim rozdaval
pravé zadovky tohoto systému, vypada
to, ze jich mél prinejmensim nékolik a Ze
na druhou stranu neély prodat.

Zbran, kterou jsme ziskali do sbirek par-
dubického muzea, predstavuje praci Ces-
kych rukou. S nejvétsi pravdépodobnosti
ji skute¢né vyvinul Ferdinand Lebeda,
ikdyz nemtzeme vyloucit, Ze s konstrukei
pomahal néktery z jeho zaméstnanctl.
Vyrobu zatidili docela jisté zaméstnanci
a prezentaci samoztejmé pan tovarnik.

Je to nejen vzacny doklad ¢eskych expe-
rimentt na poli vojenskych zadovek, ale
také dal$i kaminek do prebohaté mozaiky
bourlivého vyvoje zadovek ve stfedni
Evropé kolem poloviny 60. let 19. stoleti.

Autor dékuje Bc. Romanu Berthovi
z Ostravského muzea za informace z jeho
vyzkumu déjin firmy Lebeda, bez nichZ by
tento ¢ldnek nikdy nevznikl. Dékuje také
Janu Skramousskému z Vojenského I
historického tistavu v Praze.

1) Ani tento dil, ktery
spojuje pazbu se
zaveérem, rozhodné
neni vyrobné jed-
noduchy






